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RESUMEN

A nivel global, la corrupcion es ampliamente reconocida como un obstaculo que limita
que los beneficios del crecimiento economico, la productividad, y los avances
tecnoldgicos se traduzcan en mejoras reales para la mayoria de ciudadanos. Ello no solo
exacerba la desigualdad existente, sino que refuerza la corrupcion, creando un ciclo que
perpetla ambos problemas. El objetivo de este estudio es examinar la naturaleza de la
relacién entre la corrupcion, medida a través del indice de Percepcion de la Corrupcion,
y la distribucion del ingreso, cuantificada a través del indice de Gini. Considerando la
posible endogeneidad derivada de la bidireccionalidad en la relacion entre corrupcion y
desigualdad, se emplearé el método econométrico de Datos de Panel Dindmico a través
del Método Generalizado de Momentos. La investigacion considera una muestra de 47
paises durante el periodo 2008-2021, e incorpora diversas variables de control asociadas
a factores socioeconémicos. Los resultados evidencian una relacion no lineal entre
corrupcion y desigualdad, lo cual es relevante para la formulacion de politicas y

regulaciones destinadas a combatir tanto la corrupcion, como la desigualdad.

Linea de investigacién: 5300 - 4. B1

Palabras clave: Desigualdad, corrupcién, panel dinamico GMM
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ABSTRACT

Globally, corruption is widely recognized as an obstacle that limits the benefits of
economic growth, productivity, and technological advances from translating into real
improvements for the majority of citizens. This not only exacerbates existing inequality
but also reinforces corruption, creating a cycle that perpetuates both problems. The aim
of this study is to examine the nature of the relationship between corruption, measured
by the Corruption Perception Index, and income distribution, quantified by the Gini
Index. Considering the potential endogeneity arising from the bidirectional relationship
between corruption and inequality, a dynamic panel data econometric approach using the
Generalized Method of Moments is employed. The research considers a sample of 47
countries during the period 2008-2021 and incorporates various control variables
associated with socioeconomic factors. The findings reveal a nonlinear relationship
between corruption and inequality, which is relevant for the formulation of policies and

regulations aimed at combating both corruption and inequality.

Line of research: 5300 - 4. B1

Keywords: Inequality, Corruption, Dynamic Panel Data, GMM
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1.  INTRODUCCION

Los ultimos datos del Informe sobre la Desigualdad Mundial de 2022, revelan un
aumento preocupante de la desigualdad a nivel global. Entre 1995 y 2021, el 10% mas
rico de la poblacion capturd el 52% del Ingreso Total, mientras que la mitad inferior de
la poblacion (50%), concentrd apenas el 8.5%. Esta situacion pone de manifiesto que el
notable crecimiento economico registrado a inicios del siglo XXI, impulsado por mejoras
en la productividad, la tecnologia y globalizacion, no ha venido acompafiado de una
reduccion sostenida de la desigualdad en el ingreso. En medio de este contexto, la
pandemia de Covid-19 revel0 las grandes brechas socioeconémicas existentes, resaltando

la necesidad de combatir estas desigualdades.

Precisamente, estos shocks son mas perjudiciales para los hogares de bajos
ingresos, ya que a este grupo le afecta desproporcionadamente los aumentos de inflacion
y la deficiencia de servicios publicos. Por ello, el rol de la politica pablica es fundamental
para mitigar estos efectos, y la calidad de las instituciones publicas tiene un papel crucial
al respecto. La corrupcion, que se define como “el abuso de poder publico para beneficio
privado”, ha sido reconocida como un factor clave en el debilitamiento de la calidad
institucional, y en la distorsion de la asignacion de recursos que acrecienta las brechas y

perpetlan la desigualdad (Banco Mundial, 1997; Transparencia Internacional, 1998).

En esta linea, en la literatura existe un debate sobre la capacidad de la corrupcion
para exacerbar las desigualdades y los mecanismos de transmisién involucrados. Similar
al debate de "Grease or Sand in the Wheels" sobre el impacto de la corrupcion en el
crecimiento economico, se discute su impacto sobre la desigualdad (Mauro, 1995).
Autores como Méon y Sekkat (2005) y Dreher y Gassebner (2013) argumentan que cierto
nivel de corrupcion reduciria las desigualdades, en el sentido de que la corrupcion podria
actuar como un “mal necesario”, al agilizar procesos burocraticos en entornos de
regulaciones rigidas, mientras que otros autores como Saenz-Castro y Garcia-Gonzéales
(2019) sostienen que ralentiza el desarrollo y el cierre de brechas, al afiadir un costo
adicional de transaccion (a la manera de un impuesto adicional), distorsionando la

asignacion de beneficios y perjudicando especialmente a los mas vulnerables.
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Otros investigadores como Dobson y Dobson (2012), en su estudio para América
Latina, encontraron un trade-off entre corrupcién y desigualdad. En particular, destacaron
que la informalidad, tan prevalente en la region, influye considerablemente en esta
relacion, pues mientras este sector sea mas grande, la corrupcién sera menos perjudicial
para la desigualdad, al funcionar como fuente de ingresos que los ciudadanos no podrian

obtener de otra forma, por su formacion profesional incompleta u otros factores.

Asimismo, se discute la posibilidad de la causalidad inversa, en la cual la
desigualdad actuaria como un determinante de la Corrupcion. Siguiendo esta linea de
literatura, Chong y Calderdn (2000); y Policardo y Sanchez Carrera (2018) sostienen que,
en un contexto de pobreza generalizada, falta de oportunidades, normas sociales
distorsionadas, y poca legitimidad percibida de la autoridad, los agentes encontrarian

mayores incentivos para buscar beneficiarse de formas no convencionales e ilegales.

Por otro lado, algunas investigaciones han encontrado una relacion no lineal entre
la corrupcion y la distribucion del ingreso. Un aporte destacado es el de Li et al. (2000),
quienes encontraron evidencia empirica de que la corrupcion inicialmente exacerba la
desigualdad de ingresos, pero solo hasta cierto punto. A partir de niveles muy altos de
corrupcion, el impacto sobre la desigualdad se invierte, y la corrupcién podria llegar a
reducir las diferencias de ingresos, creando una dinamica particular que debe ser

considerada en las decisiones de politica.

En vista de la evidencia mixta sobre la relacion entre ambas variables, es
fundamental profundizar en la investigacion sobre este tema con el objetivo de disefiar
politicas publicas mas efectivas, teniendo en cuenta los otros factores determinantes de
la desigualdad, con el fin de mitigar sus efectos. Es por ello que el presente estudio tiene
por objetivo contribuir a la literatura empirica, al examinar la relacion, mediante un
modelo de datos de panel dinamico, debido a que ambas variables no solo interacttan de
forma simultanea, sino que se influyen mutuamente a lo largo del tiempo. Este método
permite abordar problemas de endogeneidad por la posible bidireccionalidad de la
relacion causal entre Corrupcién y Desigualdad. Para tal fin, se han recolectado datos de
47 paises a nivel global, para el periodo 2008-2021, obtenidos de Transparencia
Internacional, Banco Mundial y World Development Indicators. Se incorporara en el

estudio otras variables como podrian afectar a la desigualdad, tales como tales como
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Formalidad Laboral, Inflacion, Apertura Comercial, Gasto de Gobierno en Educacién y

Crecimiento Poblacional.

El presente trabajo esta estructurado de la siguiente manera: el préximo capitulo
desarrolla el Marco Tedrico, seguido de la revision de la Literatura empirica mas reciente.
A continuacion, se presenta la metodologia empleada y los resultados de las estimaciones
economeétricas. Finalmente, se exponen las conclusiones y recomendaciones

correspondientes.
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2.  MARCO TEORICO

2.1 Teoria de la Renta

Si bien no hay una teoria rigurosa en la literatura que explique la relacién entre
Corrupcién y Desigualdad, se pueden encontrar fundamentos tedricos de la Corrupcion
como fendmeno, en las ideas de Krueger (1974) y Rose-Ackerman (1978), con la Teoria
de la Renta. Esta se basa en la idea de que los agentes econdmicos racionales buscarian
maximizar su propia utilidad, obteniendo rentas (o beneficios adicionales) mediante la
corrupcion en lugar de obtener ingresos solo a través de medios legales. Los funcionarios
publicos pueden ofrecer favores o contratos a cambio de sobornos, mientras que los
ciudadanos buscarian obtener ventajas burocraticas, concesion de contratos, entre otros,
consiguendo llegar ambos agentes a un equilibrio. Siendo agentes racionales, los
ciudadanos balancearian los potenciales beneficios de incurrir en corrupcion, contra los
riesgos y costos asociados. Asimismo, la autora Rose-Ackerman (1978) destaca como la
decision del agente econdmico esta fuertemente influenciada por el entorno institucional,
si este es deficiente, tendra mayor margen para actuar sin temor a repercusiones. En
cuanto al impacto sobre la distribucion, teorizdé que en las sociedades con corrupcién
sistémica se distorsiona la asignacién de los beneficios econdmicos totales, agravando la

desigualdad.

Rose-Ackerman (1978) también menciona que los principales canales a través de
los cuales la corrupcion impactaria negativamente, seria (i) en procesos corruptos de
contratacion y privatizacion, puesto que una mayor parte de las ganancias se distribuiria
entre postulantes corruptos y funcionarios publicos, (ii) la corrupcién en la distribucién
de subsidios y servicios, como en el sector agricola, puesto que se requeriria de sobornos
para acceder oportunamente a los programas de ayuda, perjudicando a los productores
mas pobres. (iii) En el caso de los paises ricos en minerales, la corrupcion puede desviar
grandes recursos, afectando el desarrollo de obras que pudieran promover el bienestar
social. (iv) Finalmente, la corrupcion puede dafiar la legitimidad politica al socavar la
confianza en los gobiernos y, en ciertos casos, mantener a los funcionarios publicos en el
poder mediante redes de sobornos, debilitando el pais de forma sistémica, lo cual es

refrendado por You y Khagram (2005) y Foellmi y Oechslin (2007), que destacaron que
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las personas con mayores ingresos pueden pagar los sobornos mas facilmente, y con ello

asegurar su permanencia en el poder.

2.2 Hipotesis “Grease or Sand the Wheels”

Mauro (1995) en su paper seminal, abord6 la complejidad del impacto de la corrupcion
sobre el Crecimiento Economico, sosteniendo que esta tendra un efecto beneficio o

perjudicial, dependiendo del contexto y la calidad de gobernanza en la que se presente.

En entornos con excesiva regulaciéon y burocracia, el enfoque de la corrupcion
como “Grasa”, contempla a la corrupcién como “lubricante” que facilita y acelera los
procesos administrativos, agilizando los procesos. Los sobornos servirian para superar
rapidamente las trabas burocraticas, logrando mayor eficiencia en la ejecucion, al menos
en el corto plazo. Asimismo, Leff (1964) en su paper seminal argumenté que la
corrupcion ayudaria a mitigar riesgos originados de politicas publicas ineficientes,
generando un mejor ambiente para la inversion y por consiguiente impulsando el

Crecimiento y Desarrollo Econémico.

Por otra parte, el enfoque de corrupcion como “Arena en las Ruedas”, sugiere que
la corrupcién impactaria negativamente sobre la desigualdad debido a que, manifestada
en sobornos, incrementaria los costos de transaccion, desalentando la inversién, y
generando distorsiones que ralentizan el crecimiento y desarrollo econémico,
principalmente a largo plazo. Tanzi y Davoodi (1997); y Kaufmann y Wei (1999),
sostienen en sus articulos que la corrupcion crea un ambiente poco propicio y competitivo
para los negocios, creando barreras a los negocios, afectando a los emprendedores mas

pobres.
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3.  REVISION DE LITERATURA

En general, en la literatura empirica previa se ha demostrado de forma consistente una
relacion positiva entre Corrupcion y Desigualdad. Multiples estudios para diferentes
paises y periodos de tiempo han encontrado que mayores niveles de corrupcion estan
asociados a mayor desigualdad de ingresos. A continuacion, se describira los principales

articulos encontrados.

En cuanto a estudios realizados para Latinoamérica, destacan autores como
Saenz-Castro y Garcia-Gonzalez (2019), quienes encontraron un impacto positivo de la
corrupcion sobre la desigualdad de ingresos, utilizando metodologia de datos de panel
para provincias de Colombia por el periodo 2008-2017, lo cual permitiria afirmar que la
corrupcion cumple un rol de impuesto “extra” para la poblacion, siendo los mas
vulnerables los que menos capacidad tienen para absorber el incremento. Asimismo, los
autores sostienen que el desempleo, la informalidad y el PBI per cépita estan
positivamente correlacionados con la desigualdad, mientras que el Gasto en Educacion

mantiene una relacion negativa.

You (2016) en su estudio para una muestra global de paises para el periodo 2000-
2015, proporciona evidencia reciente sobre cémo la corrupcion afecta positivamente la
desigualdad de ingresos. Aplicando metodologias de datos de panel de efectos fijos y
aleatorios, asi como un modelo de ecuaciones estructurales (SEM), concluyé en su
analisis que la corrupcion beneficia a las élites politicas y econdmicas al desviar recursos
publicos, que estaban destinados a servicios sociales, hacia usos privados. Este desvio
reduce el acceso a servicios basicos para el grupo mas vulnerable, aumentando asi las
disparidades econdémicas. En su investigacion controld por PBI per Céapita, y encontrd
que, en el corto plazo, los beneficios del crecimiento son capturados por los sectores mas
privilegiados. Sobre el Gasto en Educacién y Salud, encontré que en paises con altos
niveles de corrupcién estos fondos puablicos suelen ser desviados lo que reduciria su
efectividad. De manera similar, Mehrara et al (2011), utilizaron un estimador de panel
dindmico para 31 paises de la Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo Economico
(OECD), y 11 de la Organizacion de Paises Exportadores de Petroleo (OPEC), durante
el periodo 2000-2007, encontraron un impacto positivo para los paises de la OECD, sin
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embargo obtuvieron un coeficiente no significativo para el grupo de la OPEC,
posiblemente debido la influencia de la variable Rentas del Petréleo sobre las
caracteristicas de ciertos paises. En la misma linea, los autores Ferreira de Mendoza y
Martins Esteves (2014), utilizaron la misma metodologia para examinar los
determinantes de la Desigualdad de Ingresos, para regiones de Brasil, y confirmaron una
relacion positiva, concluyendo que la disminucion de la corrupcién y también del

desempleo disminuirian los niveles de desigualdad.

Por otro lado, otros autores evidencian una relacion negativa, como el estudio de
Dobson y Ramlogan-Dobson (2010), quienes investigaron la relacién entre ambas
variables, para paises de América Latina por el periodo 1984-2003, y encontraron un
impacto negativo de la Corrupcién sobre la desigualdad, argumentando como motivo los
altos niveles de informalidad, lo cual confirmaria la hipotesis de “Grease in the Wheels”,
en otras palabras, la corrupcién podria aumentar la eficiencia en los procesos

burocraticos, particularmente en sistemas con las caracteristicas de América Latina.

En cuanto al impacto de las demas variables explicativas sobre la desigualdad,
Loayza y Rigolini (2011), utilizando datos de panel para paises latinoamericanos,
encuentran que la formalidad laboral reduce la desigualdad, al mejorar los ingresos de los
individuos, y brindarles mayores beneficios sociales, en oposicion al trabajo informal.
Para la variable de apertura comercial, Dollar y Kraay (2013) muestran, en su
investigacién mediante datos de panel para paises en desarrollo y desarrollados, que una
mayor integracion al comercio internacional tiende a disminuir la desigualdad, mediante
la generacion de nuevos empleos y salarios y mayor diversificacion comercial. En cuanto
a la variable educacion, Cingano (2014) y Ferreira et al. (2018) usan enfoques de efectos
fijos y diferencias para paises de la OCDE y en desarrollo, y demuestra que una mayor
inversion en educacion reduce las brechas de ingresos. Sobre la Formacién de Capital y
PBI per cépita, Piketty (2014) a través de analisis de series temporales en economias
avanzadas, indica que la acumulacion de capital y el crecimiento economico puede
aumentar la desigualdad e incrementar la concentracion de la riqueza en los hogares mas
privilegiados, si no hay politicas de redistribucién de los ingresos. Para la variable
inflacion, Albanesi (2020), utiliz6 modelos de equilibrio dinamico y encontré que la
inflacion afecta de manera negativamente y de forma desproporcionada a los hogares de

bajos ingresos en paises desarrollados, actuando como un “impuesto regresivo” que
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disminuye el poder adquisitivo. Por ultimo, los autores Acemoglu y Robinson (2012)
sefialan en su investigacion que el crecimiento poblacional exacerba la desigualdad sin

las politicas redistributivas adecuadas.
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4. METODOLOGIA

4.1 Especificacion del modelo

La presente investigacion examina el rol de la corrupcion sobre la Desigualdad del
Ingreso a nivel global. Con ese objetivo, se recogieron 424 observaciones para modelar
un panel dindmico balanceado, por el periodo 2008-2021 para 47 paises, de acuerdo a la

disponibilidad de datos.

El modelo econométrico tiene como variable dependiente el nivel de Desigualdad
de Ingresos, cuantificada mediante el indice de Gini. Este es un indice ampliamente
utilizado en la literatura para medir la concentracion de Ingresos en un pais.
Gréaficamente, representa el area entre la Curva de Lorenz (distribucion real del ingreso)
y una linea diagonal que representa la distribucion de igualdad perfecta. Cuanto mas se
aleje la curva de la linea de igualdad perfecta, mayor sera el coeficiente de Gini y, por lo
tanto, mayor la desigualdad. El valor de 0 indica perfecta igualdad, mientras que un valor

de 100 representa la maxima desigualdad.

La principal variable independiente es la Corrupcion, medida a través del indice
de Percepcion de la Corrupcion, el cual viene siendo publicado anualmente desde 1995
por Transparencia Internacional. El indice hace un ranking de 180 paises en una escala
de 0 (Totalmente Corrupto) a 100 (Totalmente Limpio), se basa en encuestas y opiniones
de expertos sobre la prevalencia de sobornos a funcionarios publicos, malversacion de
fondos publicos y medidas estatales anticorrupcion, en un determinado pais. Si bien
ciertos autores han cuestionado el uso de indices subjetivos de corrupcion, el Banco
Mundial ha determinado que es un indicador valido y consistente para evaluar la calidad
de gobernanza en un pais, y poder realizar analisis econométricos. En la presente
investigacion, con la finalidad de facilitar la interpretacion de las estimaciones, se
revertiran los valores del indice, de forma que O representa el nivel minimo de
Corrupcidn, y 100, el nivel més alto de Corrupcion. Se incluye en el modelo la variable

CPI al cuadrado, para corroborar si existe un efecto cuadratico en la relacion.

Se incluiran como independientes las demas variables de control que podrian
impactar en la Desigualdad, tales como el PBI per Cépita, la tasa de Empleo formal como

proxy del nivel de Empleo Informal, comercio exterior, gasto de gobierno en Educacion,
19



Inflacion, Formacion de Capital, tasa de crecimiento poblacional y la formacion de

Capital. Se obtuvieron de la base de datos del Banco Mundial.

La presente investigacion utiliza el estimador de Método Generalizado de

Momentos (GMM), se basé en los aportes de los autores especificados en la revision de

la literatura, para seleccionar las variables de control més relevantes y colocarlas en la

siguiente ecuacion:

Gini; = ay + ByGinije—y + PoCPIINV;, + BsCPI_INV,? + B, TASLAB,

anos).

+ Bslog_PBIPC;, + BsEDUCACION;, + B,INFLACION;,
+ + Bglog_Capital;, + BoTRADE;, + B1oPOPULATION; + € ...(I)

Donde:

GINI: indice de Gini.

CP1_INV: indice de Percepcion de la Corrupcion.

(CPI_INV) 2 Cuadrado de indice de Percepcion de la Corrupcion.

TASLAB: Tasa de Participacién Laboral (% del Total de Poblacion entre 15-64

Log_PBI_PC: Logaritmo de PBI per Céapita (US$ a Precios actuales).
EDUCACION: Gasto de Gobierno en Educacion (% del PBI).
INFLACION: Inflacion, precios al consumidor (% anual).
Log_Capital: Formacion Bruta de Capital (US$).

TRADE: Comercio (% de PBI).

POPULATION: Crecimiento de la poblacion (% anual).

i: Unidad de Andlisis, paises (i=1, 2,3, ..., N).

t: Periodo de tiempo (t=1,2, 3, ..., T).
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4.2 Analisis descriptivo de variables

Se realiza el correspondiente andlisis descriptivo de las variables del modelo. En la tabla
4.1 se puede observar el valor promedio, la desviacion estandar, minimo y méximo de

cada variable, asi como la fuente de obtencién de datos.

Tabla 4.1

Analisis descriptivo de variables del modelo, por el periodo 2008-2021

Variable Obs Promedio Desv. Est.  Minimo Maximo Fuente
Gini 658 36.132 7.911 23.7 55.5 Banco Mundial
CPI 658 53.599 20.445 18 94 Transparencia
Internacional
TASLAB 658 72.226 5.297 58.301 84.153 Banco Mundial
PBIPC 658 250178'30 22914'07 871.224 103353'8 Banco Mundial

EDUCACION 658 5.036 1.958 -1.55 24.52 WDI

INFLACION 658 3.043 3.656 -4.448 48.7 Banco Mundial
CAPITAL 658 24.675 1.87 20.953 29.671 Banco Mundial
TRADE 658 89.68 41.064 22.106 252.495 Banco Mundial
GASTO 658 37.999 11.306 12.821 66.823 Banco Mundial
POPULATION 658 522 .763 -2.081 2.898 Banco Mundial

Nota. Banco Mundial, Transparencia Internacional y WDI.

4.3 Matriz de Correlaciones

Las correlaciones que se pueden observar en la Tabla 4.2, demuestran que la variable
Gini presenta una relacion moderada y positiva con la corrupcion, la inflacion y el
crecimiento de poblacion. Por otro lado, estd negativamente correlacionada con el PBI
per Cépita, Educacion, la tasa de empleo formal, formacion de capital y la apertura
comercial, sugiriendo posibles canales de influencia. La matriz muestra que las variables
no estan altamente correlacionadas entre si (excepto por CPI y su cuadrado), por lo que
podran incluirse de manera conjunta en el modelo sin riesgo de problemas de

multicolinealidad.
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Tabla 4.2

Matriz de Correlaciones entre las Variables del Modelo

Variables Gini CPIINV  sqrcpi TASLAB  logpBipc [ OUCAC TRFLACH cppirar TRADE - POToN

Gini 1.000

CPILINV 0516 1.000

sqr_cpi 0.507 0.982 1.000

TASLAB -0.331 -0.588 -0.542 1.000

log_PBIPC -0.475 -0.864 -0.869 0.518 1.000

EDUCACION -0.201 -0.260 -0.218 0.150 0.154 1.000

INFLACION 0.141 0.375 0.411 -0.196 -0.430 0.298 1.000

CAPITAL -0.118 -0.390 -0.383 0.336 0.551 -0.116 -0.201 1.000

TRADE -0.467 -0.211 -0.226 0.087 0.169 0.060 -0.097 -0.326 1.000

POPULATION 0.417 0.082 0.150 0.002 -0.119 0.042 -0.006 0.001 -0.133 1.000
Figura 4.1

Gréfico de Correlaciones

Grafico de Correlacion: Gini vs. CPI_INV

60

indice de Gini
40

30
|

. 20 4 60
Indice Invertido de Percepcion de Corrupciéon (CPI_INV)

Fuente: Banco Mundial y Transparencia Internacional.

4.4 Modelo Econométrico

Se analizara la relacion dindmica utilizando el método GMM, ya que este enfoque
permite modelar la variable dependiente Gini no solo en funcion de las variables

explicativas actuales, sino también de sus propios valores pasados. Asimismo, debido a
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una posible relacion causal bidireccional entre la variable dependiente y la variable
independiente principal, ademas de la potencial endogeneidad de las variables exdgenas,
el estimador GMM permite corregir estos problemas al incluir los rezagos de las variables
como instrumentos. De esta forma se evitan los sesgos derivados de la omision de efectos
individuales especificos de cada pais. El estimador GMM de dos pasos ademas permite
mitigar la autocorrelacion entre los regresores y el término de error, lo que resulta en

estimaciones mas precisas y eficientes.

A medida que se incrementan la cantidad de periodos T en el panel, aumenta la
disponibilidad de rezagos utilizables. En el presente trabajo, siguiendo la metodologia
aplicada por Policardo y Sanchez Carrera (2018), se utilizaran 2 rezagos para la variable
Corrupcion, mientras que para las demas variables de control se utilizaran entre 2 y 3
rezagos como instrumentos. Asimismo, se especificara en el modelo una matriz de
varianza-covarianza robusta, lo cual permite corregir posibles problemas de
heterocedasticidad y autocorrelacién en los errores, asegurando la robustez de las

estimaciones obtenidas.

Finalmente, se utilizara el Test J de Hansen como prueba post-estimacién para
evaluar la validez de los instrumentos empleados. Esta prueba verifica si se cumple la
condicion de ortogonalidad, es decir, que los instrumentos no estén correlacionados con

los errores. La hipotesis nula del test plantea que los instrumentos son validos.
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5.  RESULTADOS

El presente trabajo utilizé la metodologia de Panel Dinamico — Método Generalizado de
Momentos, para determinar la relacion dinamica entre las variables de interés. Los

resultados de la estimacion se pueden observar en la Tabla 5.1

Se obtuvo que el primer rezago de la variable Gini, tiene un efecto positivo y
altamente significativo sobre el periodo actual. La variable de corrupcion CPI_INV tiene
un efecto positivo y significativo sobre Gini. Tomando tres rezagos como instrumentos,
se puede afirmar que un aumento en una unidad del indice en tres periodos anteriores
estarfa asociado con un incremento de 0.0303 del indice de Gini en el periodo actual
(manteniendo las demas variables constantes). Debido a que el P-Valor es menor a 0.05,
se considera al coeficiente estadisticamente significativo al 10%. Por otro lado, el
coeficiente negativo y significativo de -0.00412 para CPI_sgr (indice de corrupcion al
cuadrado) indica que existiria una relacion cuadréatica, con forma de U invertida, entre la

corrupcion y el indice de Gini.

Tabla5.1

Modelo de Datos de Panel Dinamico — Método Generalizado de Momentos, para los

paises seleccionados por el periodo 2008-2021. Variable dependiente: Gini

Variables Modelo GMM
L.Gini 0.968***
(0.0106)
CPL_INV 0.0303*
(0.0169)
sqr_cpi -0.000412*
(0.000218)
TASLAB -0.0190*
(0.0106)
log_PBIPC 0.452%**
(0.125)
EDUCACION -0.228***
(0.0511)
INFLACION 0.177***
(0.0494)
Log_CAPITAL -0.120%**
(0.0385)
TRADE -0.00378**
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(0.00151)

POPULATION 0.263***
(0.101)
CONSTANTE 1.449
(1.574)
Observaciones 517
Test de Hansen 18.91
P. Value 0.1685

Nota. Errores estandar robustos en paréntesis.
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Con el fin de encontrar el punto de quiebre, se realiza el calculo respectivo
sustituyendo los coeficientes del modelo en la ecuacion cuadratica. Se obtiene el punto
maximo en la curva, cuando CPIl_inv toma el valor de 36.77 (Ver Figura 5.1)
Considerando el verdadero indice de percepcion de la corrupcion CPI, es decir, si se
revierte el indice a su valor original, se podria interpretar el resultado de la siguiente
manera: Al inicio, la reduccion de la corrupcion disminuiria la desigualdad, hasta que
CPI alcance un valor de aproximadamente 63.23. Més alla de este punto, los efectos de
una mayor reduccidn de la corrupcion sobre la desigualdad son menores. Estos resultados
confirmarian lo encontrado por Li et al. (2000), y Chong y Calderén (2000) quienes
ilustraron la relacion entre Gini y la desigualdad, como una relaciéon en forma de U

invertida.

Figura 5.1
Efecto en forma de U invertida del IPC sobre la Desigualdad, estimacion mediante Panel
Dinamico - GMM

Curva en U Invertida: Efecto de la Corrupciéon (CPI_INV) en Gir

Punto de quiebre: CPI_INV = 36.77

indice de Gini

T T T T T T T T T T
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Indice Invertido de Percepcion de Corrupcion (CPI_INV)
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Todas las demas variables explicativas resultaron estadisticamente significativas,
a niveles de 5 y 10%, confirmando el efecto de distintas variables macroeconémicas y
sociodemogréficas sobre la desigualdad. La tasa de participacion laboral (TASLAB), la
variable proxy de formalidad, tendria un impacto negativo de 0.0019 sobre Gini, lo que
implicaria que a mayores niveles de informalidad laboral, aumentaria la desigualdad del
Ingreso. De manera similar, las variables de Comercio (TRADE) y Formacion de Capital
(log_capital) y EDUCACION confirman su efecto negativo y significativo sobre la
variable dependiente. Ello pone de manifiesto la importancia de la apertura comercial, la
acumulacién de infraestuctura y tecnologia, y la importancia de gasto de gobierno en
educacidn para cerrar las brechas sociales. En cuanto a las variables de PBI Per Cépita,
Inflacion y Crecimiento de la Poblacion, evidencian una relacién positiva y significativa

sobre Gini, corroborando lo revisado en la evidencia empirica.

La prueba J de Hansen para verificar la validez de los instrumentos, como se
puede observar en la tabla 5.1, mostré un resultado de 0.1685 (P-Value), por lo que,
incluso a niveles de confianza de 10%, no se rechazaria la hip6tesis nula de que los

instrumentos utilizados en el modelo GMM son exdgenos, y por lo tanto, son validos.
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6.

CONCLUSIONES

La presente investigacion agrega evidencia a la literatura empirica, de una relacion
dinamica y no lineal, entre las variables Corrupcion y desigualdad, resultados
obtenidos de la metodologia de Panel Dindmico — Método Generalizado de Momentos,
aplicada a una muestra de 53 paises durante el periodo 2008-2021. El resultado es
consistente con el de Li et al. (2000), quienes identificaron que el impacto de la
corrupcion sobre la desigualdad no es uniforme, y variard dependiendo de la

interaccion con otras variables macroeconémicas.

Asimismo, se obtiene evidencia de la influencia de otros factores socioeconémicos
sobre la desigualdad de ingresos. La formalidad laboral, el nivel de educacién, la
formacion de Capital y el volumen de comercio se confirman como elementos clave
que contribuyen a la reduccion de la desigualdad. Una mayor insercion de la poblacion
en la fuerza laboral formal proporciona mayor estabilidad y beneficios sociales a los
trabajadores, asi como acceso a mejores salarios. Asimismo, el aumento de capital en
infraestructura y tecnologia, fomenta el crecimiento econdémico y el desarrollo de
capital humano. La apertura comercial, por su parte, mejora la competitividad, atrae

mayor inversidn extranjera, y ademas fomenta la diversificacion comercial.

Por otro lado, la relacién positiva de la Inflacion, Gasto en Educacion, Crecimiento de
la poblacion sobre la desigualdad, nos recalca la importancia de mantener controlados
los niveles de precios, puesto que los shocks inflacionarios afectan principalmente a
los hogares de bajos ingresos. Asimismo, se destaca la relevancia del gasto de gobierno
en educacion, y en general, en gasto social, pues la inversidn en capital humano tiene
efectos persistentes en el tiempo a través de la movilidad social. Finalmente, los
resultados permiten concluir que en contextos de mayor crecimiento poblacional, la
distribucion de los ingresos tiende a ser mas desigual, especialmente en recursos
criticos como Educacion, salud, y otros servicios publicos, lo cual demanda politicas

mas equitativas frente a una poblacion en expansion.
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7.

RECOMENDACIONES

De acuerdo a los resultados de la investigacion, que revelan una relacion no lineal
entre corrupcion y distribucion del ingreso, las recomendaciones de politica deberian
abordar ambos temas de manera simultanea y conjunta. Como se observa que hay un
punto de inflexion, los encargados de la politica deberian considerar los efectos de la
corrupcion varian y se agravan segun el contexto, y por lo tanto, adaptar sus estrategias
y medidas de politica de manera flexible y especifica a las circunstancias cambiantes.
Con el fin de minimizar el impacto de la corrupciéon sobre la desigualdad, es
fundamental mejorar la calidad de gobernanza, lo cual podria incluir fortalecer los
sistemas de transparencia. Fortalecer la cultura de ética en las entidades publicas,
mediante campafias y capacitaciones, asi como modernizacion de los sistemas y
procesos administrativos. Otras propuestas de implementacion de politica, seria
facilitar una mayor transparencia en los procesos de contratacién de personal,
priorizando la meritocracia, e implementar un mejor sistema de rendicion de cuentas

a nivel regional, sobre todo en contextos de alta centralizacion.

Para combatir la desigualdad, es esencial implementar una estrategia integral y
sostenible que combine politicas educativas, de empleo, fortalecimiento institucional,
competitividad y estabilidad macroecondmica. Los resultados del estudio destacan que
la educacion tiene un impacto significativo en la reduccion de la desigualdad, por lo
que es crucial aumentar el gasto publico en educacion para mejorar la capacitacion y
las condiciones de trabajo de los docentes. Ademas, es fundamental promover
programas de becas y ayudas financieras, asi como asegurar un seguimiento adecuado
de la salud de los alumnos dentro de los colegios publicos, para garantizar un acceso
equitativo a oportunidades educativas de calidad. Por otra parte, la promocion de
incentivos fiscales para la formalizacion de las empresas, y la simplificaciéon de
tramites administrativos para formalizar nuevas empresas, podrian ser propuestas para

combatir el problema de la informalidad laboral.

Por altimo, es fundamental continuar con la medicion y actualizacion periddica de los
datos, especialmente a nivel regional, para que se puedan realizar evaluaciones que

permitan la toma de decisiones de manera oportuna.
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